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Soylesi: Firat Aydinkaya

Soru: Edward Said, “Kis Ruhu” eserinde somiirgecilik teorisinin kendisine 6zgii
olarak bir ¢esit buharlagma 6zelligi gosterdiginden bahseder. Ve yine ona gore somiir-
gecilik kargit1 teoriye hicbir sekilde (Avrupa tarafindan) gereken karsilik verilmemistir.
Bu durumda biraz da Fanon'dan ilham alip temsili manada sorarsak yani “son beyaz
polis cekip gitmedigi” halde somiirgecilik karsiti teoriye ne oldu, neden buharlasti?
Ozellikle de diinya her zamankinden fazla olarak “cok 6nemliler”, “az Snemliler” ve
“onemsizler” diye yeniden kategorilendirilirken somiirgeciligi yeniden hatirlamak ezi-

lenler icin ne ifade eder?

Cevap: Anti-kolonyal teori, Avrupa tarafindan irksal/etnik bir mantikla sémiir-
gelestirilmis ve kapitalist tiretim iligkileriyle somiiriilmiis/yagmalanmis Ucglincii
Diinya’da ortaya ¢ikt1. Beyaz diinyaya kars: Siyah, Kahverengi ve melez diinyala-
rin bir baskaldirisi olan teorinin iki temel ayag1 oldugu sdylenebilir. Birincisi, ko-
lonyalizm ve kapitalizmin tarihsel/yapisal bir analiziydi. Ikincisi ise, bu boyundu-
ruktan kurtulduktan sonra yapilacaklara dair bir tasarimdu. Iste tasarimin biiyiik
Olgiide basarisizlikla sonuglanmasinin; yani kolonyalizmin formel olarak yikil-
masinin ardindan, hayali kurulan hedeflere ulasilamamasinin ve ulusal kurtulus
hareketlerinin yozlasip otoriterlesmesinin analize belli bir golge diisiirdiigiinii
diisiinebiliriz. Politik tasarimin yarattig1 hayal kirikliginin, tarihsel analize yone-
lik de bir siiphe ve yorgunluk yaratmis olabilir demek istiyorum. Yine de, de-ko-
lonizasyonu takip eden yillarda analizin iistiinden hemen yeniden gecildigini,
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baz1 boyutlarmin korunurken, bazilarmin terk veya revize edildigini goriiyoruz.
Fanon'un son eseri Yeryiiziiniin Lanetlileri tam bu kavsakta veya geciste yazilmisti
aslinda. Fanon bir yandan kolonyalizm analizi yapiyordu, bir yandan da kolon-
yalizm sonrasi tasarima dair bazi erken ve 6ngoriilii uyarilarda bulunuyordu. Fa-
non’un ardindan neo-kolonyalizm kavrami, bagimlilik ekolii ve diinya-sistemleri
yaklasimi gelistirildi. Bu perspektiflerin énemli bir kism1 Beyaz sosyal bilimciler
tarafindan gelistirildi, ama tabii ki Siyah, Kahverengi ve melez diinyalarla ig ice
olan, o karsilasmalarla degisip doniisen Beyaz radikaller tarafindan. Bu anlam-
da Immanuel Wallerstein’in Fanon'u 6liim doseginde ziyaret etmesi sembolik bir
olay olarak kabul edilebilir. Bu ziyaret esnasinda Fanonun Amerikalilarin dinle-
meyi bilmedigini soylemesi, Wallerstein’in ise Siyah ve Kahverengi diinyalar1 din-
lemeyi 6grenebilmesi sonradan gelistirecegi diistincelerini de miimkiin kildi. Her
haliikarda, anti-kolonyal teorinin bu gelistirilen yeni perspektiflerle birlikte zen-
ginlestigini diislinebiliriz bence, daha dogrusu bunlar: anti-kolonyal teoriye dahil
edebiliriz. Ama artik devrimsiz bir teoriydi bu. Bu da kendi basina elestirilecek bir
sey degil bence; ciinkii, Uglincii Diinya devrimlerinin hayal kirikliklarindan sonra
bir durup diisiinme zamani gelmisti. Bu diisiinme hem tarihsel analizi gelistiri-
yordu, hem de bundan sonra gelecek devrim dalgasi i¢in 1917-1968 arasindaki
dénemden 6grenilenlerle birlikte hazir olma ¢abasini igeriyordu.

Anti-kolonyal teori, de-kolonizasyonun belli basarisizliklarindan sonraki
ikinci biiyiik darbeyi reel-sosyalizmin ¢Okiisiiyle aldi, ¢ilinkii anti-kolonya-
lizmin bir boyutu ulusal bagimsizliksa, ikinci boyutu da anti-kapitalizmdi.
19901arin olaganiistii karamsarligini, neo-liberalizmin ilan edilen nihai zafe-
rini hatirlayalim. Fakat bu zaferin de beklenenden ¢ok kisa siirmesiyle birlik-
te, son yillarda sistem karsit1 hareketlerin anti-kolonyal bir duyarlilikla tekrar
ylikselise gectigini goriiyoruz. Ve bu duyarlilik kolonyalizmi 19507ere kiyasla
cok daha genis yorumluyor. Ornegin {iniversitenin de-kolonizasyonundan,
miifredatin de-kolonizasyonundan, doganin de-kolonizasyonundan, ya da
hayvanlarin de-kolonizasyonundan bahsedilebiliyor. Kolonyalizm modern
diinyay1 anlamak ve degistirmek i¢in bir tiir biiyiik metafora doniistii.

Bugiin icinde gectigimiz ve muhtemelen en az birkag on yil siirecek belir-
sizlik, kamplasma ve miicadele ¢caginda, yeni teorilere ihtiyag olabilir ve bun-
lar ortaya da cikabilir. Her haliikarda, yeni donemin ve olas: yeni teorilerin
anti-kolonyal teoriden 6grenecek hala ¢ok seyi oldugunu diisiiniiyorum. Or-
negin Fanon’u okuyan insanlar hala bu kadar etkileniyor ve kendilerine dair
bir seyler buluyorsa, analiz ettigi nesnelerin ve 6znelerin belli devamliliklar
sergiledigini diisiinebiliriz. Ama elbette giincellestirerek ve sorunuzda “dnem-
sizler” ve “az énemliler” dediginiz diger gruplardan da ogrenerek. Aklima ilk
gelenler feminizm ve hayvan kurtulusu hareketleri. Sinifsal, irksal/etnik, cin-
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sel ve tiirsel hiyerarsilerin mutlaka bir arada diisiiniilmesi gerekiyor artik.
Sadece ezilen ve somdiiriilen hi¢bir varlik kalmasin diye degil. Ayn1 zamanda
bunlar birbirini besleyen ve iireten hiyerarsiler oldugu i¢in ve bir hiyerarsiyi
analiz etmek i¢in kullanilan bir perspektif bir bagka hiyerarsideki kor noktalari
goriinebilir kildig: icin.

Bu sorunuza cevaben son olarak sunu sdylemek isterim. Bir teori veya bir
fikrin istenen veya hayali kurulan sonucu vermesi, genelde bir kusagin, hatta
birka¢ kusagin dmriinden uzun stiriiyor. Yani kisinin émrii bir siirii seyi gor-
meye yetmiyor, bu da teorilere veya fikirlere dair bir inangsizlik veya siniklik
yaratabiliyor. Kisilerin zamaniyla, yapilarin zamani arasindaki uyumsuzluk-
tan bahsediyorum. Dolayisiyla anti-kolonyal teorinin kendi zamani da hala
devam ediyor olabilir ve baska fikir ve teorilerle birlesmeyi becerebilirse, bu-
giine kadar gerceklestiremedigi hedeflerini ileride belki gerceklestirebilir.

Soru: Yakin zaman énce post-kolonyal teorinin dnciilerinden Mbembe, Fanon'u
isaret ederek onun her insanda boyun egdirilemeyen bir “téz”e seslendigini ve onu
arayip bulduktan sonra yeniden canlandirdi§ini belirterek Fanon'un bitmek bilme-
yen 0zgiirliik arayisimin, ezilenler icin oldukca kiymetli oldugunun altin ¢iziyordu.
Ki Bhabha da irkcilik ve kiiltiirel bask: ortamlar: oldugu siirece Fanon’u unutamayiz
diyordu. Peki ama Fanon’a ne oldu, neden sahneyi bu kadar erken terk etti? Ki Fanon,
SDBMde “korkuyla titremenin, diz ¢cékmenin, umutsuzluga kapilmanin ve dalkavuk-
ca davranmanin 68retildigi milyonlarca insandan bahsediyorum” diyordu. Fanon un
bahsettigi milyonlarca insamin aklina bugiin Fanon'un gelmemesini neye yormak ge-
rekir?

Cevap: Ben pek boyle diisiinmiiyorum agikgasi, yani Fanon’un sahneyi
terk ettigini diisiinmiiyorum. Gorebildigim kadariyla, sadece anti-kolonyal ve
post-kolonyal teorilerin degil, bugiiniin akademisindeki 1rk/etnisite, cinsiyet,
queer gibi elestirel calisma alanlarinin siirekli tartistig1 ve 6grendigi bir isim
olmay1 siirdiiriiyor. Fanon’un devrimci tonunun giderek siliklesmesiyle ilgili
olarak soyliiyorsaniz, haklisiniz. Ama Fanon'un illa devrimci olmasi gerekmi-
yor. Belli zamanlarda sadece anlamaya yarayabilir, yapmaya degil. Zaten Fa-
non’un kendisi de bu ikiligin gerilimini kendi iginde hep yasamis gibi geliyor
bana. Yikmak ve yapmak isteyen devrimci Fanon ile diisiinmek ve anlamak
isteyen entelektiiel Fanon.

Bu baglamda, geng yasinda 6lmiis ve sadece birkag kitab1 olan bir entelek-
tiielin sahneyi neden 1srarla terk etmedigi tizerine de diisiinebiliriz. Bunun bir-
¢ok nedeni olabilir. Bana gore ise, asil olarak su tiirden sorulara cevap aradig:
ve bu sorular1 herkese sordugu icin giindemden diismiiyor: Irksal, kolonyal
ve sinifsal olarak organize edilmis ve ¢esitli siddet bi¢imleriyle boltinmiis bir
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diinyada, kisi (b6liinmenin hangi tarafinda olursa olsun) nasil ve ne diisiiniir,
nasil ve ne hisseder; nasil davranir ve niye dyle davranir; bedenini nasil kulla-
nir ya da nasil kullanamaz? Fanon’u kalic1 yapanin bu tiirden sorulari, okurun
oniine ¢ok giiclii bir bigcimde koyabilmesi oldugunu diisiiniiyorum. Bu giiciin
kaynaginda ise, kendi zihninin ve bedeninin bu diinyada nasil isledigini ve
hareket ettigini fenomenolojik bir tarzda analiz edebilmesi var bence. Sadece
disarida orada bir yerde duran diinyay: incelemedi, ayn1 zamanda o diinyanin
icindeki kendisini de inceledi. Yapidan kendisine dogru gittigi gibi, kendisin-
den yapiya dogru gittigi de sOylenebilir.

Soru: Post-kolonyalizm teorisinin daha ¢ok Fanon’a miindemic devrim ve kurtulus
fikrinden uzaklasti§ini goriiyoruz. Somiirgesizlestirme diisiincesinin icinden devrimi
yani kolektif praksisi ¢ikarirsak geriye “yeni insan” tasarimi adina ne kalabilir? Belki
de daha onemlisi E. Said’in Fanon’u evrensel hiimanizmin temeli yapmasini konusmak
gerekir. Bu tarz bir ideolojik operasyon yiiziinden post-kolonyalizmin de-kolonizasyon
konusunda giderek dilsiz kaldigini gorebiliyoruz. Buradan yola ¢ikarak daha acik sor-
mak gerekirse post-kolonyal teorinin semalarinda neden devrim hayaleti dolasmiyor?

Cevap: Fanon’un metinlerinin devrimciligi biraz da Ugiincii Diinya'nin dev-
rim ¢aginda yazilmis olmasimndan kaynaklaniyor. Post-kolonyal teori ise, dev-
rim umudunun rafa kalktig1, bagimsizligin1 kazanmis yeni devletlerin biiyiik
hayal kirikliklar1 yarattigi, hatta kolonyal teknikleri kendi niifuslar1 iizerinde
uyguladigl zamanlarda ortaya cikti. Biri iyimserlik caginin irtintiyken, digeri
kottimserlik ¢aginin {irliniiydii denebilir. Post-kolonyalizmin elestirilen birgok
yoniiniin oldugunu biliyorum ama ben, hem akademik hem de siyasi nedenler-
le, fikirlere ve teorilere daha eklektik yaklasmamiz gerektigini diistiniiyorum.
Anti-kolonyal teoriyle post-kolonyal teoriyi birbirinin karsisina koyup ikincisini
yargilamaktansa, ondan da bir siirii sey 6grenilebilir. Post-kolonyal teori, kolon-
yalizmin gesitli miraslar1 hakkinda, 6zellikle siiregelen epistemik ve psisik ege-
menligi/siddeti tizerine dikkatimizi ¢ekebildi. Baska bir deyisle, kolonyalizmin
etki alanin1 daha genis bir bigcimde gorebilmemizi miimkiin kild.

Soru: Tiirkiye'de Fanon'un, sémiirgecilik tezlerinin hatta post kolonyalizmin tar-
tisilma baglamim diisiindiigiimiizde bunun fazlaca akademik bir cercevede ve daha
onemlisi Kiirtler olmaksizin yapilabilecegine dair steril bir ilgiye tamiklik ediyoruz.
Bilhassa iilkenin sol entellektiielizmini de isin icine katarsak Fanon'un ve devrimci
praksisinin bihakkin tartisilamamasinin biricik sebebinin Kiirtler olmast ilging degil
mi? Fransiz aydin gelenegini diisiindiigiimiizde bu iilkedeki aydinlanma gelenegiyle
Cezayir somiirge realitesi arasindaki bir ucurumun bir benzerinin burada da soz ko-
nusu olmasi hakkinda ne dersiniz?
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Cevap: Akademik bir cergevede tartisiliyor olmasi kendi basina bir sorun
teskil etmezdi belki, ama Fanon’un okunup tartisilirken akla Kiirdistan mese-
lesinin gelmemesi, gelse bile bunun dile getirilmemesi tabii ki {izerine diisiin-
meye deger bir konu. Bence Tiirk sol akademisinin en 6nemli eksiklerinden
biri, kolonyalizmi yeterince tartismamis olmasi. Emperyalizmin Osmanli-Tiir-
kiye'ye girisi, Osmanli-Tiirkiye'yi yari-somiirgelestirmis veya periferilestirmis
olmas {izerine etraflica yazilip ¢izildi, ama Osmanli-Tiirkiye'nin kolonyalist
olup olmadigy, ya da kolonyal teknikler kullanip kullanmadig {izerine ¢ok az
yazild1. Kiirt solunun Tiirk solunu zorlamasiyla birlikte 1970’lerin ikinci yari-
sinda Kiirdistan'in somiirge olup olmadig tartisildi, ama bu fazlasiyla siyasi
ve hesapli kitapli tartisilan bir konu olarak kaldi. 1970lerden sonra ise devam
etmedi ve akademiye ise zaten hi¢ girmedi. Oysa akademi yiizlerce yil siiren
bir imparatorlugun, ondan sonra kurulan devletin ve o yeni devletin impara-
torlukta yetismis kurucularinin, emperyal ya da kolonyal ihtiraslardan ya da
zihniyetten azade oldugunu varsaymamaliydi.

Neredeyse sadece Bati’'nin emperyalizmine odaklanmak, kendi iilkenizin
kolonyalist uygulamalarina bakmamak akademik ve siyasi acilardan biiyiik
sorunlar dogurdu. Akademik olarak, bence, Tiirk devletinin mahiyetine dair
onemli kor noktalar kaldi. Bat1 emperyalizmi ile Osmanli-Tiirk kolonyalizmi-
ni birlikte diistinmek, bu kor noktalar: aydinlatabilirdi. Siyasi olarak ise hem
Kiirtlerle yeterince bag kurulamadi, hem de kritik anlarda, “emperyalizme
kars1 geliyoruz” diye Tiirk kolonyalizmine veya siddetine sessiz kalindi. Tabii
tek bir siyaset yok. 1920'lerde ve 1930'larda Kiirdistan meselesi karsisinda dev-
letten yana tavir alan SSCB de siyaset yapiyordu, Tiirkleri kendilerinden uzak-
lagtirmamak i¢in Kiirt meselesine zorunda kalmadik¢a girmeyen Tiirk solu da
siyaset yapiyordu. Bugiin bile, siyaset odakli diistinen ve yazan Tiirk solcu-
larmin bir kisminin ya Kiirdistan meselesinde acik hi¢bir sey yazmadiklarinm
ve Oonermediklerini ya da 0rnegin sinir 6tesi operasyonlar elestirilse bile, Tiirk
devletinin emperyalizmin piyonu olarak bunu yaptig1 i¢in elestirildigini gorii-
yoruz. Veya devlet Kiirdistan’a degil de Suriye’ye saldirdig: igin elestiriliyor.
Bu, Tayyip Erdogan’in anti-emperyalist olmadigini ispatlama ¢abasina kadar
variyor bazen. Oysa kolonyalizm iizerine biraz daha fazla diistiniilse ve yazil-
saydi, bu tiirden bence gereksiz olan ¢abalara girisilmesine de gerek kalmazdi.

Fakat Tiirkiye akademisiyle ilgili bence soyle ilging bir sey de var ve bu,
daha once soylediklerimle bir paradoks olusturuyor gibi goriinebilir. Tiirkiye
akademisinin, kendi devletini ve milletini elestirme anlaminda, diinyanin en
radikal akademilerinden biri oldugunu diisiiniiyorum. Ornegin en son Barig
icin Akademisyenler vakasinda goriilen tiirden bir bagkaldiri, baska kag iilke-
de olabilirdi diye diisiiniince, aklima fazla 6érnek gelmiyor. Benzer ¢apta bir
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seyin 1960’larinda baginda Cezayirle ilgili olarak Fransa’da da oldugunu bi-
liyoruz. Bu tabii belli bir riskin oldugu yerlerde olunca daha 6nemli ve ilging
oluyor. O yillarda Fransa’da o risk vardi, 2015-2016’da da Tiirkiye’de vardi. Ve
sonugcta insanlar belli bedeller 6dediler, bazilar1 ¢ok daha biiyiigiinii 6dedi.
Peki bu radikallesme nasil oldu? Acaba bu, zaman zaman yeterince sekiiler ve
demokratik olan, dolayisiyla sekiiler elestirel diisiincenin gelistigi bir tilkenin,
zaman zaman da epey baskic ve sedit olabilmesi, yani sekiiler elestirel diigiin-
ceyi ezmesi gibi, belki 150 yildir siiren bir gerilimden mi dogdu? Sadece baski-
c1 olsayd1 veya biitiiniiyle demokratik olsaydi bu tiirden bir radikallik ortaya
cikabilir miydi? Bu sorularin cevaplarini bilmiyorum, bunlar dogru sorular m1
onu da bilmiyorum, ama akademide radikal bir hat oldugunu ve bu tarihin
tizerine kafa yormanin dnemli oldugunu diisiiniiyorum.

Bu baglamda son olarak sunu eklemek isterim: Belki de daha 6nce bah-
settigim farkli zamansalliklar ilkesi bu konuda da gecerli. Fransiz entelektii-
elinin kendi devletinin/kiiltiiriiniin/benliginin kolonyalizmini gorebilmesi ve
buna karsi koyabilmesi Fransiz Devrimi'nden sonra yaklasik 200 yil ald1 ve
belki Tiirkiye’de de belli bir zaman alacak. Tabii bu kendiliginden mistik bir
bicimde gelisen, ilerleyen bir zaman degil. Kisaca sdylemek gerekirse, kolon-
yal diyalektik sayesinde ilerliyor diyebiliriz. Kolonize edilmis, nesnelestirilmig
zihinler ve bedenler ayaga kalkip 6znelesmeye, kendi seslerini duyurmaya,
kendilerine ait bir giicle ortaya ¢ikmaya baslayinca, kolonyalist 6zne de de-
gisime ugramaya basglyor. Ornegin bu soruyu cevaplamaya baslarken Tiirk
akademisi dedim. Tiirk diyorum ciinkii Tiirkiye’de Kiirt akademisyen yoktu,
yani Kiirt kimligiyle agik bir bigimde akademide var olamiyorlardi. Fakat bu
tablo, son otuz yilda Kiirt hareketinin giiclenmesine paralel bicimde degisti.
Dolayisiyla, Baris icin Akademisyenler sadece Tiirk olan bir akademide ortaya
cikabilir miydi?

Soru: Fanon ve sémiirge tezlerini Kiirt miicadelesi iizerinden diisiindiigiimiizde i¢
ice gecmis birkag soruyu birden sormak olasi. Kiirt hareketinin icinden Fanon gibi bir
somiirgesizlestirme teorisyeninin ¢ikmamasini neye bagliyorsunuz? Kiirt hareketinin
ctkis kosullarinda somiirge tezini hem metinsel hem de praksis anlamda odak yaptigin
goriiyoruz. Fakat kurulus doneminde hareketin el kitabi olan somiirge tezlerinin daha
sonra kurumsallagma donemlerinde geri cekildigini de goriiyoruz. Siz bu tarz bir geri
cekilme goriiyor musunuz? Daha genel manada bugiin bir miktar ideolojik kriz yasa-
ma semptomlart gosteren Kiirt siyasetine Fanon ne soyleyebilir? Ozellikle Bhabha nin
isaret ettigi tizere Fanon’u hatirlamak yogun bir kesif ve yonelim kaybina denk diisii-
yorsa eger bu krizi Fanon’la asmak miimkiin mii?

Cevap: Kolonyalist diinyada, diger sermaye tiirleriyle birlikte kiiltiirel ser-
maye de esitsiz bir sekilde dagitilmis. Kolonyalizm, diger kiiltiirleri asagila-
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mak, yok etmek, kendinden utandirmak iizere orgiitlenmis. Boyle bir esitsizlik
icinde, somiirgelestirilmis diinyanin biitiin diinyanin okuyacag: bir diisiiniir
¢ikarmasi ¢ok zor. Bunu Kiirtler i¢in de diistinebiliriz. Ekonomik ve kiiltiirel
sermayeden bu kadar mahrum edilmigken, kendi dilinde yazamazken, baska
bir dilde yazmaya calisirken, akademiye alinmazken vs. bir diislince iiretmek,
iiretseniz bile bunu belli standartlarla sunmak kolay degil. Tabii Fanon’un bir
Fransiz somiirgesinde dogup biiylimesi, Paris’te okuyabilmesi her seye rag-
men bir avantaj olarak goriinebilir, sorunuz baglaminda diisiiniirsek. Kimin
somiirgesi oldugunuz biiyiik farklar yaratabiliyor. Hindistan’dan bu kadar
entelektiiel cikmasi da tabii Ingiliz sémiirgesi olmalarindan kaynaklaniyor
onemli 6lciide. Ama Kiirt entelektiieller icin durum hizla degisiyor. Diinyanin
cesitli yerlerinde 6grenci olan, akademisyen olan, hatta Tiirkiye akademisinde
dahi bir Ol¢iide var olabilen binlerce insandan bahsedebiliriz. Bunun diisiince
diinyasina yansimas1 mutlaka olacaktir, oluyor da zaten. Sizin yeni derginize
de bu dinamigin bir {iriinii olarak bakabiliriz.

Somiirge tezlerinin geri ¢ekildigi konusunda ise haklisiniz. Ulusal bagim-
sizlik hedefinden vazgecildigi 6lglide somiirge tezi de terkedildi. Afrin’e ope-
rasyon yapildig1 veya belediyelere kayyum atandig: giinlerde bir slogan ola-
rak birkag giin kullaniliyor belki, ama sonra ayni hizla sahneyi terk ediyor.
Fakat ben bunu kolonyalizm meselesinin akademik olarak tartisilmasi i¢in bir
firsat olarak da goriiyorum. Kiirt siyasetinin kavramla ilgilenmedigi zaman-
larda, kavram akademik bir tarzda daha rahat ve 6zerk bir bicimde ele alina-
bilir, 6zellikle eksikligi hissedilen karsilastirmali ve teorik ¢alismalar bireysel
ama Ozellikle de kolektif olarak yapilabilir. Tabii bu ¢alismalardan “Kiirdistan
somiirgedir” diye bir sonug ¢iksin diye sdylemiyorum. Kolektif calismalardan
boyle bir sonug zaten ¢gikamaz, ¢itkmamas: da gerekir, “Kiirdistan somiirge de-
Zildir” sonucu da ¢ikmayacag1 gibi. Sadece kolonyalizm meselesinin niiansli,
teorik, karsilagtirmali bir sekilde ele alinmasinin diisiince diinyasini gelistire-
cegini diisliniiyorum.

Tabii su da var ki, somiirge kavrami ¢ok yiiklii, kullaninca kisiye belli so-
rumluluklar yiikleyebilen, hatta kisinin pesini belki de hi¢ birakmayan kav-
ramlardan. Sosyal bilimlerin kullandig1 cogu kavramin, kullanilip atilan kiya-
fetler gibi, boyle bir agirlig1 yok. Ornegin somiirge demek somiirgenin ulusal
bagimsizligini isteyebilecegini de varsaymak, hatta bunu destekleme sorum-
lulugu da duymak demek olabilir ve bu, kullanan kisiye yonelik belli bedeller
de getirebilir. Ama yazar hicbir riske girmese bile, bagkalarmni (6rnegin okur-
larini) riskli bir hayata tesvik ediyorum diye de diisiinebilir veya hissedebilir.
Ozellikle de siyasal hareketler bu kavrami kullanmazken, bundan vazge¢mis-
ken, tekrar giindeme getirmek kisiye boyle hissettirebilir. Diyecegim, somiir-
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ge bilimsel oldugu kadar da siyasal bir kavram ve bu iki niteligin birlikteligi
arastirmacinin belli gerilimler yasamasina neden olabiliyor.

Soru: Post kolonyal teorisyenler sikca somiirgelestirilmis olann dilsiz ve tanim-
lanan, somiirgecinin ise konusan ve tanmimlayan oldugunun altini ¢izmekte biliyorsu-
nuz. Kiirtlerin Rojava modalitesi ve Tiirkiye siyasi hayatina soktugu radikal siyaset
teorilerine bakti§imizda Kiirtlerin radikal elestiri ve sistem karsit1 sosyal teori bagla-
minda belki de ilk kez onciiliik ettigini diisiinebilir miyiz?

Cevap: Daha once bahsettigim kolonyal diyalektik burada da gegerli. Kii-
resel dlgekte Ugiincii Diinya 19507lerde ve 19607larin ilk yarisinda teorik ve
eylemsel olarak diinyay1 biiyiik bir meydan okumayla nasil sarstiysa, daha
kiiciik 6lgekte ayni sey 1970'lerden bugiine Kiirdistan ve Tiirkiye arasinda ya-
sandi. Radikal bir meydan okuma ve elestiri karsisinda herkes, iyi veya kotii,
bir pozisyon almak veya pozisyonunu degistirmek durumunda kaldi. Daha
saga kayanlar da oldu daha sola gegenler de. Fakat bu meydan okumanin sos-
yal teori alaninda ya da bilimsel diisiincede ayni 6l¢iide temsil edildigini ya da
onciiliik ettigini sdylemek, bunun olabilecegine dair bazi sinyaller mevcut olsa
da, heniiz miimkiin degil bence.

Soru: Gelelim simdi sizin sézlesmeler hukukunu yeniden tartismaya achigimiz ve bu
sayede Kiirtliigiin zeminini yeniden tanimlayan, iz birakan calismaniza. Marx'la baslaya-
lim isterseniz. Yahudi Sorunu isimli metninde Marx bir karsitlik nasil ¢oziiliir sorusuna
“onu olanaksizlagtirarak” cevabini verir. Tiirkliik Sozlesmesinin karsit1 nedir sizce? Daha
dogrudan soracak olursak Tiirkliik sozlesmesini olanaksizlastirmak miimkiin mii?

Cevap: Ben kitapta adina Tiirkliik S6zlesmesi dedigim, tarihsel olarak olus-
mus bir mutabakatlar biitiiniiniin, ¢ikar/duygu ortakliklarinin ve belli kural-
larin ortaya bir gii¢ hiyerarsisi ¢ikardigini; bunun bir imtiyazlar ve cezalar sis-
temi oldugunu; bu ¢ercevenin de Tiirk olan ve olmayan bireylerin diisiinme,
duygulanma, davranma, bilme bicimlerini sekillendirdigini anlatmaya calis-
tim. Iste Tiirk olanlarla, olmayanlar arasindaki bu giig hiyerarsisi Tiirk olma-
yanlarin giiclenmesiyle birlikte sarsildik¢a Tiirkliik Sozlesmesi de bir kriz i¢ine
girdi. Ama Tiirkliik belki de asil krizi simdi kendi icinden kaynaklanan bir
gelismeyle yasiyor. AKP iktidarinin devleti ve kurumlari neredeyse biitiiniiyle
¢okertmesi ve yerine yeni bir sey kurma becerisinin de —gesitli politik, ente-
lektiiel ve ahlaki zaaflar1 nedenleriyle— olmamasi, Tiirkliik S6zlesmesi'nin en
biiyiik cazibesi olan reel veya potansiyel imtiyaz dagitma mekanizmalarini da
¢okertti. Artik kendi igini iyi yapan, kendisine ve meslegine saygisi olan birinin
Tiirkiye’de yiikselebilme imkani yok. Ne medyada, ne yargida, ne akademide,
ne de biirokraside var. Oysa bu imkanlar, Tiirklitk S6zlesmesi'nin i¢indeki in-
sanlar i¢in daha 6nce mevcuttu.
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Tiirkliik S6zlesmesi'ni krize sokan bu iki siirecin, ki biri asagidan biri yuka-
ridan geliyor, nasil sonuglanacagini gorecegiz. Tiirkliigiin tabii biiyiik avantaj-
lar1 var. Bunlardan biri demografik ¢ogunluk. 100 yildan fazladir siirdiiriilen
din, etnisite, demografi ve zihniyet miihendisligi toplumun yaklagik yiizde
seksenini Tiirk yapabildi. Ama simdi bu niifus kendi i¢inde belki de hi¢ olma-
dig1 kadar boliinmiis durumda. Sézcii gibi yayin organlarmin bu boliinmeyi
ortadan kaldirma ¢abasina tanik oluyoruz. Ama sol, eger bu defa gercekten
ve korkmadan enternasyonalist olabilirse, bu kiriklardan faydalanarak yeni
imkanlarin ortaya ¢ikmasini da saglayabilir oniimiizdeki on yillarda.

Soru: Kiymetli calismanizin girisinde “kendimi cok Tiirk hissettim” seklindeki tes-
pitiniz Fanon’un basina gelen “anne bak zenci” meselesini akla getiriyor. Fakat yine
de kavramsallagtirmalariniz ve yonteminiz Fanon'dan ¢ok Bikoyu andiriyor. Tiirkliik
Sozlesmesi Siyah Deri Beyaz Maske'den esintiler tasisa da bir Yeryiiziiniin Lanetli-
leri degil ama daha ¢ok “Siyahlik Bilinci”ne yakin bir muhtevaya sahip gibi. Eger bu
analoji dogruysa Kiirtliik Bilinci ile Siyahlik Bilinci arasindaki benzerlik ve farklar
nedir? Calismamizda isaret ettiginiz iizere siyahlarin yasaminda goriilen beyazlikla
ilgili epistemolojik tavirda oldugu gibi Kiirtlerin de Tiirkliik ile ilgili sahip oldugu bil-
g1, koken olarak bir entelektiiel bilgi degildir. Sizin ifadenizle bir halk/hayat bilgisidir.
Fakat yine de bu hayat bilgisinin entelektiiel baglamda yazilma islemi ilk defa siyahlar
tarafindan yapildi. Kiirtlerden neden bu ¢apta bir ekol ¢ikmadi?

Cevap: Ben kismen imtiyazli bir kisi olarak dogdum, sonra da yasamim bo-
yunca ¢ok daha imtiyazli hale geldim. Dolayisiyla yasadigim o ilk his (ki belki
bardag tasiran his oldugu icin bilincine varabildim, yoksa bardak bir siiredir
doluyormus) diinyanin en imtiyazsiz insanlarinin hissettikleri seylere benze-
miyor. Ama o kitaplardan imtiyaza, iktidara, kolonyalizme ve biitiin bunlarin
hem toplumun yapisin1 hem de bireyin (yani kendimin) benligini ve kimligi-
ni nasil bastan asag1 sekillendirdigine dair ¢ok sey 6grendim. O 6grendigim
seyler, dogrudan onlardan bahsetmedigim yerlerde dahi, bir duyarlilik olarak
biitiin kitabima niifuz ettigi icin ve ben de bir iktidar analizi yaptigim igin belki
belli benzerlikler gérmiissiiniizdiir. Fanon’dan ziyade Biko’ya yakin oldugum
gozleminize ise katilabilirim, ama bu goreli yakinlik diisiinselden ziyade duy-
gusal bence. Arastirmaci olarak 5-6 ay kalma sansi buldugum Giiney Afrika,
tarihi, edebiyati, dogas1 ve insanlariyla beni ¢ok etkiledi. Biko’ya olan sevgim
biraz da bu iilkeye olan sevgimden kaynaklaniyor yani.

Kiirtlerden neden bu ¢apta bir ekol ¢ikmadi sorusuna da aslinda daha on-
ceki sorularda biraz cevap verdim. Giiney Afrika, Hindistan, Karayipler, bun-
larin hepsi Avrupa somiirgeleriydi. Tlk ikisinde, 6zellikle de birincisinde, iyi
iiniversiteler, Karayip adalarinda ise iyi liseler vardi. Ki zaten Karayipler'deki
o liseleri bitirenler de ya Londra’da ya da Paris’te devam ettiler lisans ve dok-
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tora egitimlerine. Fransizca ve Ingilizce bilgisi de tabii ki dahil bu sémiirgeles-
tirilme deneyimine. Kiirtler ise, bir an i¢in sadece Tiirkiye Kiirdistani'n1 diisii-
niirsek, cogu zaman ancak Tiirkce 6grenebildiler. Bu tiirden faktorler diisiince
ekollerinin olugsmasini 6nleyen faktorler olabilir. Ama dedigim gibi, oniimiiz-
deki on yillarda bu degisebilir, belki Hindistan’da oldugu gibi Kiirdistan'da da
diisiince ekolleri ortaya ¢ikabilir.

Soru: Sizin bahsettiiniz ii¢ sozlesme sirasiyla Osmanhilik Sozlesmesi, Miis-
liimanlik Sozlesmesi ve Tiirkliik Sézlesmesi. Kiirtlerin her ii¢ sozlesmeye de direng
gostermesi tizerine konugalim. Miré Kor'dan baslayan ve Mir Bedirhan’a uzanan
mukavemet praksisi, Osmanlilik sézlesmesine bir tiir meydan okumaydi. Keza Seyh
Ubeydullah’tan baslayip Kiirdistan gazetesine ve Bitlis isyanina uzanan damar Miis-
liimanlik Sozlesmesine en azindan mesafeliydi. Hele Serefname yazarimin erken do-
nemde yaptig1 Safiilik savunusunu da bu konuda Hanefilige karsi bir tiir ideolojik
ast niyetine de okuyabiliriz. Tiirkliik sézlesmesine kargt direng ise malum. Kiirtlerin
ayni anda hem bu sozlesmelere ruhunu veren oto kolonizasyon hem de disini gdsteren
de-kolonizasyon tutumunu nasil okursunuz? Daha 6nemlisi bu sozlesme diskurunun
icinde kolonyal istahi, Kiirdistan'a doniik kolonyal tasarimi, Kiirtlerin dekolonizasyon
cabalarini nereye oturtursunuz? Sozlesme kavrami sanki bunlari daha geri planda
birakmig gibi. Ne dersiniz?

Cevap: Sozlesmenin bir kavram veya metafor oldugunu, kitabimin da bu
kavram/metafor etrafinda oriilmiis bir model oldugunu hep soylityorum. Bu-
nunla, kitabimda anlatilanlarin tarihin ve toplumun kendisi olmadigini, sa-
dece tarihe ve topluma bakmanin yollarindan biri oldugunu séylemeye cali-
styorum. Sozlesme nosyonuyla baktigimizda daha once goremedigimiz veya
gorsek bile tam olarak adlandiramadigimiz bazi seyleri gorebildigimizi dii-
stiniiyorum, ama dedigim gibi sadece baz1 seyleri gosterebilir, her seyi degil.
Ayrica bir kavrama fazla anlam atfetmek, bir siire sonra sadece ayni seyleri
gormemize ve diger seyleri hi¢ géremememize de yol agabilir. Ben ortaya atti-
gim Tiirkliik S6zlesmesi kavramu ile ilgili olarak boyle bir tuzaga diismek is-
temiyorum, diismemeye calisiyorum. Benim i¢in bu bir bakis acisindan ibaret.
Nitekim daha 6nce Osmanli-Tiirkiye'nin ayni dénemine somiirge kavramu ile
bakmaya calistigim uzunca bir makale de yazmistim. Ayni seye somiirge ve
sozlesme kavramlari ile baktigimizda farkl: seyler gorebiliyoruz, farkl seyler
dikkatimizi gekebiliyor. Fakat sunu da sdylemek isterim ki, s6zlesme kavrami
her ne kadar ortak ¢ikarlara/duygulara/beklentilere vurgu yapsa da, direnis
ihtimalini veya gercekligini goz ardi etmez. Ben de kitabimda bunu goz ardi
etmedim, uzun uzun direnisten ve bunun sonuglarindan bahsettim.

Sorunuzun daha somut olan tarihsel kismiyla ilgili olarak belki so6zlesme
ve somiirge kavramlarini birlikte de diisiinmeye calisabiliriz. Bildigimiz gibi
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geleneksel imparatorluklarda, gesitlilik hos goriiliir, hatta bununla gurur du-
yulur ama ayni zamanda da gesitlilik icinde kat1 bir hiyerarsik diizen kurulur-
du. Dini ve etnik gruplar bu hiyerarsiye kars: ¢ikmadikga, yani hiyerarsideki
konumlarin1 sorgulamadikg¢a da varliklarmi siirdiiriirlerdi. Fakat modernite
ve Ozellikle Fransiz Devrimi'yle birlikte, esitlik ve ozgiirliik fikirleri gelenek-
sel imparatorluklar siirdiiriilemez hale getirdi, ¢iinkii farkl: etnik veya dinsel
gruplar 6zgiirliik (ki bu ¢ogu zaman bagimsizlik anlamina geliyordu), bireyler
ise esitlik istemeye baglamisti. Osmanl da parcalanmayi ve kiiciilmeyi onle-
mek amaciyla 19. Yiizyilda bu degisime ayak uydurmaya; hukukilik, esitlik ve
laiklik nosyonlari etrafinda oriilmiis yeni bir Osmanlilik duygusu yaratmaya
calisti. Ben kitabimda bunu Osmanlilik S6zlesmesi baslig1 altinda inceledim.
Fakat bu s6zlesme girisimi, hem yukarinin kararsizligi hem de orta ve asagi-
nin isteksizligi nedeniyle basarili olamadi. Basarili olamadikc¢a da, Osmanl
birlikteligine karsi bagimsizlik veya 6zerklik pesinde olan gruplar {izerinde
kolonyal yonetim teknikleri uygulanmaya baslandi. Yeniden fetihler, yani eski
topraklari bir kez daha fethetme ve buralarn biiyiik 6lgiide siddet aracililigiyla
elde tutabilme, kolonyal teknikleri siireklilestirdi diyebiliriz. Bedirhan Isya-
n1'nin bastirilmasina ve sonrasina da bu gozle bakabiliriz.

Ozetle, Fransiz Devrimi’yle diinyaya yayilmaya baslayan esitlik ve 6zgiir-
liik fikri, bizzat Fransiz kolonyalizminin de gosterdigi gibi, esitlik ve 6zgiir-
litkk arzusu tasiyan gruplara karsi biiyiik baskilar, zultimler, katliamlar getirdi.
Bu baglamda Fransa'yla ilgili belki Cezayir'den bile daha 6nemli olan somut
ornek ise, Fransiz Devrimi'nin fikirlerine hemen ayni dénemde sahip ¢ikan
Haitili kolelerin maruz kaldiklar1 korkung zuliimlerdir. Haitililer sonunda
devrim yapmay1 ve bagimsizliklarini kazanmay1 basardilar, ama kolonyalist
dominasyon arzusu ile esitlik/6zgiirliik arzusu arasindaki gerilim diinyanin
her yerinde bugiine kadar devam etti.

Biraz acildiktan sonra sorunuza donecek olursam, Osmanlilik S6zlesme-
si’nin yerini alan Miisliimanlik Sozlesmesi (ki bu s6zlesme 1870’lerin sonlarin-
dan 1923’e kadar —1908-1912 arasindaki kisa Osmanlilik agilimini saymazsak—
yurirliikte kald1) bambagka bir mantiga sahiptir. Biitiin Osmanlilar arasinda
degil, sadece Miisliiman, 6zellikle de Siinni Miisliimanlar arasinda bir esitligi
varsaylyordu ve basta Ermeniler olmak iizere gayrimiislimlerin tasfiyesine
dayaniyordu. Miisliimanlik S6zlesmesi, Anadolu’nun yerli ve go¢men Miislii-
manlarini bir araya getirebildi ¢iinkii ortak duygulara, ¢ikarlara ve beklentile-
re dayaniyordu. Miisliiman merkezle Miisliiman tasray: da bir araya getirebil-
di. Yukaridan dayatilan veya denenen bir so6zlesme degildi yani. Miisliimanlar
acgisindan nihai basarisin1 da buna bor¢luydu. Bu ¢ergeve icinde baktigimda,
Miisliimanlik S6zlesmesi'ne Siinni Kiirtlerden esasl bir direnis geldigini dii-
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siinmiiyorum. Tabii bu sézlesme sadece gayrimiislimlerin tasfiyesine degil,
Miisliimanlarin kendi aralarindaki esitlige de dayaniyordu. Kurtulus Savagi
sirasindaki Kiirt-Tiirk Islam kardesligi soylemi veya ozerklik sozleri gibi...
Fakat bildigimiz gibi 1923’ten sonra Miisliimanhk Sozlesmesi daraltildi, yani
Kiirtlere ve diger Miisliiman halklara Tiirklesme zorunlulugu getirildi. Iste
asil direnis de o zaman basladi. Direnis acik¢a cografi bir boyut da igerdigi
i¢in, sdzlesmeye uymayan cografya bir somiirge gibi goriilmeye, hatta 6yle ad-
landirilmaya ve dyle yonetilmeye basland1 denebilir. Son yiizyilda Kiirt bolge-
si, dilsel ve belki daha 6nemlisi duygusal/psisik asimilasyonda basarisiz olun-
dugu olgiide, fiziki siddetle ve olaganiistii halle elde tutuldu. Tabii dogrudan
siddete daha dolayh siddet tiirleri, 6rnegin araliksiz bir kiiltiirel ve psikolojik
siddet de eslik etti.

Sozlesme ve somiirge kavramlarini bir arada diisiiniince az ¢ok boyle asir1
basitlestirilmis bir 6zet yapabilirim. S6zlesmeye uymayan halklar somiirgeles-
tirilir gibi... Ama bunlar1 sorunuz iizerine diisiindiim. Israrct degilim. Sozles-
me ve somiirge kavramlarini bir arada diisiinmenin faydal ya da zihin agic1
oldugundan emin de degilim.
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